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Cel przedmiotu

C1.

znaczenia translatoryki i jej perspektyw w przyszitosci.

Zapoznanie z dyscypling, ktora jest szeroko rozumiana, jako przektadoznawstwo. Pokazanie obechego

C2.

ich do odpowiedniego rodzaju tekstu.

Utrwalenie zagadnien zwigzanych réznymi technikami i metodami translacyjnymi oraz przyporzgdkowanie

Wymagania wstepne

brak

Przedmiotowe efekty uczenia sie — semestr 1.

Odniesienie do
kierunkowych
efektéw uczenia sie

Sposoéb weryfikacji efektow
uczenia sie!

WIEDZA

Zna i rozumie w pogtebionym stopniu wiedze z zakresu

referat, dyskusja,

1. przektadoznawstwa z obszaru kulturowego jezyka wybranej F2_WO02 kolokwium

specjalnosci zorientowang na jej zastosowanie praktyczne

Zna i rozumie w pogtebionym stopniu zaawansowang referat. dvskusia
2. terminologie z zakresu badan nad przektadem tekstéow iich F2_WO03, F2_W09 kolokvv’iur>r/1 1a,

kontekstami

UMIEJETNOSCI

Potrafi trafnie analizowaé, interpretowa¢ i krytycznie odpowiedzi ustne na

1. oceniac¢ zréznicowane formy réznych gatunkéw tekstowych F2_U09 pov
. zajeciach
w zakresie przektadoznawstwa
KOMPETENCJE SPOLECZNE

1 Jest gotéw do krytycznej oceny posiadanej wiedzy F2 Kol udziat w dyskusiji

i odbieranych tresci w zakresie przektadoznawstwa

! egzamin ustny, egzamin pisemny, projekt, prezentacja, kolokwium, test, zadania do wykonania, referat, sprawozdanie, dyskusja, inne
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Odniesienie do <61 weryfikacii efektow
Przedmiotowe efekty uczenia sie — semestr 2. kierunkowych P rynkacj 2
" n q uczenia sig
efektéw uczenia sie
WIEDZA

Zna i rozumie w pogtebionym stopniu pojecia z zakresu .

1. przektadoznawstwa i potrafi je wykorzystaC w pracy F2_WO08 referat,. dyskusja,
. kolokwium

zawodowej

Zna i rozumie w pogtebionym stopniu problemy i wyzwania

zwigzane z przektadoznawstwem oraz ich ztozone referat, dyskusja,
2. . . . ; ) . F2 w14 :

powigzania z fundamentalnymi dylematami wspotczesne;j kolokwium

cywilizacji

UMIEJETNOSCI

Potrafi bardzo dobrze zrozumie¢ przekaz ustny i pisemny,

streszczac informacje ze zrédet jezykoznawczych, pisanych odpowiedzi ustne na
1. L X 8 . F2_Uo02 s

lub moéwionych w sposob spojny odtwarzajgc zawarte zajeciach

W nich tezy i wyjasnienia

KOMPETENCJE SPOLECZNE

1 Jest gotow do wykazywania otwarltosm na nowe idee E2 K06 udziat w dyskusji

zaproponowane w przekfadoznawstwie —

Liczba
Tresci ksztatcenia (program zajec) deuzi
WYKLADY - semestr 1.
Temat: Nieprzettumaczalnos$¢ — Untranslatability.
Zagadnienia: Dyskusja na temat kontrowersji wokot pojecia nieprzettumaczalnosci.

W1 Analiza dwoch zjawisk, ktére charakteryzujg nieprzettumaczalno$¢ wedtug Lipinskiego 4
(2000): dostowno$c i uniwersalia. Analiza dwéch rodzajéw nieprzektadalnosci wedtug
Lebiedzinskiego (1981): nieprzektadalnos¢  elementu  obiektywnego oraz
nieprzektadalnoSc elementu dla konkretnego tfumacza.

Temat: Typy nieprzettumaczalnosci — Types of untranslatability
Zagadnienia: Dyskusja na temat typow nieprzektadalno$ci. Analiza przyktadéw: elementy

w2 emocjonalne, opierajgce sie na skojarzeniach, gteboko osadzone w kulturze wyjsciowej; 4
elementy kulturowe, réznice w podzielnosci, gry stéw, zarty jezykowe i rymowanki oraz
przystowia.

Temat: Sposoby radzenia sobie z nieprzettumaczalnoscig — Ways of dealing with
untranslatability

Zagadnienia: Dyskusja na temat réznych podejS¢ do radzenia sobie
z nieprzettumaczalnoscig wedlug czterech autorow: Pisarskiej i Tomaszkiewicz —
rozwiniecie definicyjne (definicja, przypis tumacza), konwersja (intralingwalna i

W3 interlingwalna), zastgpienie referencji kulturowej referencjg wypowiedzeniowg, adaptacja 8
oraz brak tlumaczenia (zapozyczenie, kalka jezykowa, opuszczenie, kompensacja);
Lebiedzinskiego — niettumaczenie, transformacja (rowniez opis, rozwiniecie), modyfikacja,
ekwiwalent, przektad kompleksowy oraz dodatki pozatekstowe; Hejwowskiego —
reprodukcja bez objasnien, reprodukcja z objasnieniem, ttumaczenie syntagmatyczne bez
objasnien, ttumaczenie syntagmatyczne z objasnieniem, uznany ekwiwalent, ekwiwalent
funkcjonalny, hiperonim, ekwiwalent opisowy oraz opuszczenie.

Razem: 12
Egﬁ?zimas- zaliczenie na ocene
WYKLADY - semestr 2.

W1 Temat: Piekno contra piekno wedlug profesor Ireny Bajerowej — How do we 4

understand the beauty of the language in the 21st century?

2 egzamin ustny, egzamin pisemny, projekt, prezentacja, kolokwium, test, zadania do wykonania, referat, sprawozdanie, dyskusja, inne
3 kolokwium, projekt, prezentacja, test, zadania do wykonania, referat, sprawozdanie, dyskusja, inne
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Zagadnienia: Dyskusja na temat ztozonosci jezyka i przektadu we wspotczesnym Swiecie.
Globalizacja a przektad oraz sita egzotyzacji w tekstach wspétczesnych. Gender a
przektad. Etyka w przektadoznawstwie.

Temat: Mit brzydkiego kaczatka — ttumaczenie czy adaptacja? — Translation vs
adaptation on the example of Winnie the Pooh.

w2 Zagadnienia: Dyskusja i analiza przektadu literatury dla dzieci gteboko zakorzenionej w 4
kulturze, analiza btedéw, ktére, wydaje sie, nie majg znaczenia dla czytelnika oraz
fenomen jednych przektadéw nad innymi.

Temat: Beowulf — Tlumaczenie interlingwalne czy intralingwalne? — Beowulf —
interlingual or intralingual translation?

W3 Zagadnienia: Dyskusja na temat przektadéw Beowulfa na wspétczesny jezyk angielski, 4
jako przyktad przektadu intralingwalnego. Dyskusja w poszukiwaniu innych przyktadéw
przekfadu intralingwalnego.

Razem: 12
Forma . .
zaliczenia®: zaliczenie na ocene

Konsultacje (egzamin, przygotowanie do egzaminu i prac etapowych, instruktarze, oméwienie wynikéw egzaminu/zaliczenia)

1. Zaliczenie — analiza sposobu zaliczenia przedmiotu w semestrze 1. i 2. Doszczegétowienie zasad
formalnych i merytorycznych zaliczenia.
2. Konsultacja z prowadzgcym dotyczgca zakresu materiatu, jaki nalezy uwzgledni¢ w pracach

etapowych.

3. Rozmowa na temat nurtujgcych problemoéw dotyczgcych zakresu tematycznego zajeé, wyjasnianie
watpliwosci i dyskusje grupowe.
4. Szczegobtowe omowienie wynikow zaliczenia.

10

Narzedzia, metody dydaktyczne i formy prowadzenia zaje¢

laptop, rzutnik multimedialny, tablica, markery

metody podajace: wyktad konwersatoryjny, objasnienie i dyskusja odnosnie probleméw
metody praktyczne: wykonywanie ¢wiczen i zadan oraz udziat w dyskus;ji
metody aktywizujace: burza mézgdéw, praca w grupach

Forma zaliczenia przedmiotu
(egzamin pisemny/ustny/praktyczny; zaliczanie na ocene)

Zaliczenie na ocene w semestrze 1.
Zaliczenie na ocene w semestrze 2.

Potwierdzenie poziomu osiagniecia poszczegélnych efektow uczenia sie (warunki zaliczenia)

Nr

Sposob weryfikacji
efektdéw uczenia sie
(forma zaliczen)

efektu
uczenia
sie

Kryteria oceny osiggniecia danego efektu uczenia sie
(tj. okreslenie wymagan na poszczegdlne oceny)

Zaliczenie na ocene (wyktad) — semestr 1.

WIEDZA

1. kolokwium, dyskusja

Kolokwium pisemne — uzyskanie pozytywnej oceny z kolokwium pisemnego,
zgodnie ze skalg procentowg WSL:

91-100% — bardzo dobry (5,0)

86-90% — dobry plus (4,5)

81-85% — dobry (4,0)

76-80% — dostateczny plus (3,5)

65-75% — dostateczny (3,0)

0-64% — niedostateczny (2,0)

2. kolokwium, dyskusja

Kolokwium pisemne — uzyskanie pozytywnej oceny z kolokwium pisemnego,
zgodnie ze skalg procentowg WSL.:
91-100% — bardzo dobry (5,0)

4 kolokwium, projekt, prezentacja, test, zadania do wykonania, referat, sprawozdanie, dyskusja, inne
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86-90% — dobry plus (4,5)
81-85% — dobry (4,0)

76-80% — dostateczny plus (3,5)
65-75% — dostateczny (3,0)
0-64% — niedostateczny (2,0)

UMIEJETNOSCI

odpowiedzi ustne na
zajeciach

Uzyskanie pozytywnej oceny z odpowiedzi ustnych na zajeciach w trakcie
zajec ftf, zgodnie ze skalg procentowa WSL.:

bardzo dobry (5,0) — posiada wyjatkowe umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzieC na zlozone pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry plus (4,5) — posiada bardzo dobre umiejetnosci prezentowania wlasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry (4,0) — posiada dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego zdania oraz
potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematyka przedmiotu; w oparciu
o0 materiaty w dobry sposob potrafi znalezé kluczowe problemy zwigzane
Z omawianym zagadnieniem

dostateczny plus (3,5) — posiada pewne umiejetnosci prezentowania wlasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu;
w oparciu o materiaty w nienaganny sposob potrafi znalez¢ kluczowe problemy
zwigzane z omawianym zagadnieniem

dostateczny (3,0) — posiada dostateczne umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na niektére pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w dostateczny sposoéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

niedostateczny (2,0) — posiada niewystarczajgce umiejetnosci prezentowania
wlasnego zdania oraz nie potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w niedostateczny sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem. Nie wykonat zadan
obowigzkowych.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

udziat w dyskusji

Uzyskanie pozytywnej oceny z udzialu w dyskusji w trakcie zajeé¢ ftf, zgodnie
ze skalg procentowg WSL.:

bardzo dobry (5,0) — posiada wyjatkowe umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry plus (4,5) — posiada bardzo dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu 0 materiaty w bardzo dobry sposob potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry (4,0) — posiada dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego zdania oraz
potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu; w oparciu
o0 materiaty w dobry sposob potrafi znalezé kluczowe problemy zwigzane
Z omawianym zagadnieniem

dostateczny plus (3,5) — posiada pewne umiejetnosci prezentowania wlasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu;
w oparciu o materiaty w nienaganny sposob potrafi znalez¢ kluczowe problemy
zwigzane z omawianym zagadnieniem

dostateczny (3,0) — posiada dostateczne umiejetnosci prezentowania wlasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na niektére pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w dostateczny sposoéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

niedostateczny (2,0) — posiada niewystarczajgce umiejetnosci prezentowania
wlasnego zdania oraz nie potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w niedostateczny sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem. Nie wykonat zadan
obowigzkowych.

Zaliczenie na ocene (wyktad) — semestr 2.
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WIEDZA

referat, dyskusja

Student przygotowuje referat na jeden z tematéw podanych w kursie —
uzyskanie pozytywnej oceny z referatu zgodnie ze skalg procentowg WSL.:
91-100% — bardzo dobry (5,0)

86-90% — dobry plus (4,5)

81-85% — dobry (4,0)

76-80% — dostateczny plus (3,5)

65-75% — dostateczny (3,0)

0-64% — niedostateczny (2,0)

referat, dyskusja

Student przygotowuje referat na jeden z tematéw podanych w kursie —
uzyskanie pozytywnej oceny z referatu zgodnie ze skalg procentowg WSL.:
91-100% — bardzo dobry (5,0)

86-90% — dobry plus (4,5)

81-85% — dobry (4,0)

76-80% — dostateczny plus (3,5)

65-75% — dostateczny (3,0)

0-64% — niedostateczny (2,0)

UMIEJETNOSCI

odpowiedzi ustne na
zajeciach

Uzyskanie pozytywnej oceny z odpowiedzi ustnych na zajeciach w trakcie zaje¢
ftf, zgodnie ze skalg procentowg WSL.:

bardzo dobry (5,0) — posiada wyjatkowe umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry plus (4,5) — posiada bardzo dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry (4,0) — posiada dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego zdania oraz
potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu; w oparciu
o0 materiaty w dobry sposob potrafi znalezé kluczowe problemy zwigzane
Z omawianym zagadnieniem

dostateczny plus (3,5) — posiada pewne umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu;
w oparciu o materiaty w nienaganny sposob potrafi znalez¢ kluczowe problemy
zwigzane z omawianym zagadnieniem

dostateczny (3,0) — posiada dostateczne umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na niektére pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w dostateczny sposoéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

niedostateczny (2,0) — posiada niewystarczajgce umiejetnosci prezentowania
wlasnego zdania oraz nie potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w niedostateczny sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem. Nie wykonat zadan
obowigzkowych.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

udziat w dyskusji

Uzyskanie pozytywnej oceny z udzialu w dyskusji w trakcie zaje¢ ftf, zgodnie
ze skalg procentowg WSL.:

bardzo dobry (5,0) — posiada wyjatkowe umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry plus (4,5) — posiada bardzo dobre umiejetnosci prezentowania witasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na zlozone pytania zwigzane z tematyka
przedmiotu; w oparciu o materiaty w bardzo dobry sposob potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

dobry (4,0) — posiada dobre umiejetnosci prezentowania wtasnego zdania oraz
potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu; w oparciu
o materiaty w dobry sposob potrafi znalezé kluczowe problemy zwigzane
Z omawianym zagadnieniem

dostateczny plus (3,5) — posiada pewne umiejetnosci prezentowania wlasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg przedmiotu;
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w oparciu o materiaty w nienaganny sposob potrafi znalez¢ kluczowe problemy
zwigzane z omawianym zagadnieniem

dostateczny (3,0) — posiada dostateczne umiejetnosci prezentowania wtasnego
zdania oraz potrafi odpowiedzie¢ na niektére pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w dostateczny sposoéb potrafi znalez¢ kluczowe
problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem

niedostateczny (2,0) — posiada niewystarczajgce umiejetnosci prezentowania
wlasnego zdania oraz nie potrafi odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z tematykg
przedmiotu; w oparciu o materiaty w niedostateczny sposéb potrafi znalez¢ kluczowe

obowigzkowych.
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Przydatne informacje:

1.

Biblioteka zapewnia literature podstawowg do przedmiotu oraz wybrane pozycje literatury uzupetniajgcej

2.

Kontakt do prowadzgcego zajecia — a.markowska@wsl.edu.pl
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problemy zwigzane z omawianym zagadnieniem. Nie wykonat zadan




